PROCEDURA PUBBLICA PER LA COPEXTURLY DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE
UNIVERSITARIO A TEMPO DETERMINATO ("ELIANTE STIPULA DI UN CONTRATTO DI
LAVORO SUBORDINATO DELLA DUR/(A I TRE ANNI AI SENSI DELL'ART 24 LETT. )
DELLA LEGGE 240/10 PRESSO IL DIF:P/IMENTO NEUROSCIENZE IMAGING E SCIENZE
CLINICHE SETTORE CONCORSUALT, u3R/I1, SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE
MED/36 (INDETTA CON D.R./N. 226/2017 DEL 23.10.17, AVVISO DI BANDO
PUBBLICATO IN G.U. — IV SERIE PECI\LE N. 87 DEL 14.11.2017).

VERBALE N. 4
(Discussione dei titoli v, ds.la produzione scientifica e accertamento
conoscenza della lingua straniera)

La Commissione giudicatrice della procedura sopra indicata, composta da:

Prof. GIANPAOLO CARRAFIELLO dell'Universita.degli Studi di Milano
Prof. DOMENICO GENOVESI dell’'Universita J'eg'"Ctudi “G. d’Annunzio” Chieti
Prof. MASSIMO CAULO  dell'Universita deg'i Studi “G. d’Annunzio” Chieti

si riunisce il giorno 30.10.18 alle ore/14.00 presso I'Universitd degli Studi Gabriele
d’Annunzio, presso la sede del Rettoraton/Via dei Vestini n. 31 (ingresso Via Pescara)
CHIETI SCALO — AULA CONSILIARN., p&r procedere alla discussione pubblica dei titoli
e della produzione scientifica € all’ac:ertamento della conoscenza della lingua
+.INGLESE.

La Commissione stabilisce (ne, dopo aver sentito tutti candidati, procedera ad
attribuire ai titoli e a ciascuja pubblicazione un punteggio cosi come previsto nel
verbale n. 1,

Si procede quindi all’appello in seduta pubblica dei candidati convocati mediante
pubblicazione sull’Albo Pretorio on line nonché sul sito istituzionale di Ateneo de| 1°
verbale.

Risultano presenti i candidati sotto indicati (tai,quali viene accertata [I'identita
personale come risulta dall’elenco allegato al presiepie Verbale (all.1).

1) DELLI PIZZI ANDREA

Risultano assenti, pur regolarmente comvociti, | seguenti candidati:
MATTEI PETER ANGELO

I candidati vengono chiamati ac/illustrare e discutere i propri titoli in ordine alfabetico,
e contestualmente la Commiss one plocede mediante colloquio all'accertamento della
conoscenza della seguente linguastainiera _ INGLESE__ :

1) DELLI PIZZI ANDREA

Alle ore 14,40 viene chiamato il candidato DELLI PIZZI ANDREA e si procede alla
discussione dei titoli e della produzione scientifica e all’accertamento della conoscenza
lingua straniera. (e/o italiana per i candidat;i stranieri)

Al termine dellillustrazione e della discussione dei titoli e delle pubblicazioni e
dell’accertamento della conoscenza della lingua, la Commissione procede, dopo




adeguata valutazione, all’attribuzione di%un “Ounteggio ai titoli, a ciascuna delle
pubblicazioni presentate dai candidatied, Ui, giudizio relativo alla conoscenza della
lingua straniera, sulla base di quant7 stz silito nella prima riunione.

Per ciascun candidato vengono prédispusti.

s ¥ - una tabel&” nci'as‘quale vengono riportati i punteggi attribuiti
individualmente da cif scun ¢ommissario ai titoli presentati;
s ¥ - una tabe!a neia quale vengono riportati i punteggi attribuiti da

ogni commissario a ciascuna pubblicazione (il numero indicato nel prospetto si
riferisce alla numerazione gia attribuita all’elenco delle pubblicazioni presentate
dal candidato ed oggetto di valutazione nel verbale n. 2, ovvero devono essere
numerate le pubblicazioni che sono oggetto di valutazione)

. ¥ - il giudizio individuale relativo alla conoscenza della lingua straniera

(all. 2).
Successivamente vengono redatte:

* ¥ - tabella nella quale veingcno fiportati | punteggi attribuiti
collegiaimente ai titoli presentati,

s ¥ - una tabella nel'&™wuals vengono riportati i punteggi attribuiti
collegialmente a ciascuna pUpblica.ione;

v ¥ - il giudizio collegiale rzlativo alla conoscenza della lingua straniera
(all. 3).

La Commissione, quindi, tenutdwaghto della somma dei punteggi attribuiti da ciascun
commissario alle pubblicazioni presentate, procede collegialmente all’espressione di un
giudizio in relazione alla quantita e alla qualitd delle pubblicazioni, valutando inoltre Ia
produttivita complessiva del candidato anche in relazione al periodo di attivita (all. 4).

Al termine, la Commissione, confrontati gli esiti delle valutazioni, a maggioranza
assoluta la Commissione forma, come segue, la gracdatoria:

1. DELLI PIZZI ANDREA

e designa il dott. DELLI PIZZI ANDREA vingitarevde.ia procedura selettiva pubblica per
la copertura di n. 1 posto di ricercatore/unis ersitario a tempo determinato mediante
stipula di un contratto di lavoro subordinats/della durata di tre anni ai sensi dell‘art 24
, lettera ) della legge 240/10 pregSo mdipartimento NEUROSCIENZE, IMAGING E
SCIENZE CLINICHE settore concorst ale 06 11 settore scientifico-disciplinare MED/36.

La Commissione si riconvoca pyr il g'orno 30.10.18 alle ore 15,30 per procedere alla
stesura della relazione finale e per‘Ottemperare agli ultimi adempimenti.
La seduta & tolta alle ore 15,00

Letto, approvato e sottoscritto.

LA COMMISSIONE: W 9/3(@




Prof. _GIANPAOLO CARRAFIELLO

)

Prof. __DOMENICO GENOVES] &4
/—4‘

Prof. ___MASSIMO CAULO_ _K




ALL.1) AL VERBALE N. 4

PROCEDURA PUBBLICA PER LA COPSRIVRA DI N.

1 POSTO DI RICERCATORE

UNIVERSITARIO A TEMPO DETERMIMAT(C MEDIANTE STIPULA DI UN CONTRATTO DI
LAVORO SUBORDINATO DELLA DURATS/DI TRE ANNI AI SENSI DELL’ART 24 LETT. )]
DELLA LEGGE 240/10 PRESSO IL/ZDITARTIMENTO NEUROSCIENZE IMAGING E SCIENZE

CLINICHE SETTORE CONCORSJALE 06/11,

SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE

MED/36 (INDETTA CON D.R. 'N. 2,26/2017 DEL 23.10.17, AVVISO DI BANDO
PUBBLICATO IN G.U. ~ IV SFI1E SrOCIALE N. 87 DEL 14.11.2017).

DISCUSSIONE TITOLI e PUBBLICAZIONI

Foglio firma candidati
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ALL. 2) ALWERGALE N.4

(Valutazione INTIVIF UALE dei CANDIDATI)

Candidato ...DELLI PIZZI ANDREA ...

Prof. GIANPAOLO CARRAFIEL\O

Riportare Ia tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato
TITOLL

tltOlO di dottore di ricerca o “equipollenti / diploma di speaahzzazuone medica o
' equivalente, conseguito in Italia o all'Estero
. attivita didattica a livello universitario in Italia ¢ & aillEstero, in relazione alla durata

. attivitd di formazione o di ricerca presso qualificati istituti italiani o stranieri (es.
. assegnista,ecc.) 4 %
attivita in campo clinico per i settori coizorbuali in cui sia ‘prevista, in relazione alla
" durata -
reallzzazmne di attivita progettualf perl ettori concorsuali in cui sia prewsta

IE:'rgar’ﬂ’z';z’a"ii'()ri'é,"”"ai"r‘e_iit'(ahé e/ coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e
| internazionali, o partecipazior 2 agli | tessi
tltolarlta di brevettl

' attivitd di relatore a cdhérésSi'é "ébnvegriiﬁﬁéiironaﬁ e internazionali

_ricerca
dlploma di specializzazione europea riconosciuto (a 'soerd internazionali

| altri titoli (es. master, ecc.) |
~ PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLL

12,5

Punti
T
oy

1

0,5
G

;0
] 1

0

| O




{INDICI INDICATI DAL € \NDIDATO)

SETTORYWON 3IBLIOMETRICI

numero complessivo di articoli editi su

riviste a carattere scientifico dotati di

ISSN e di contributi in volumi dotafi di
ISBN (o ISMN) pubblicati:

nume:u pubb.zaziuni edite nelle riviste
di ~arattere scientifico definite di
classe A

numero libri (ecluse curatele) a uno o
a pill autori dotati di ISBN (0 ISMN)
pubblicati:

negli ultimi 5 anni

negli ultimi 10 anni

negli ultimi 10 anni

SETTORI BIBLIOMETRICI

numero complessivo di articoli

pubblicati su riviste scientifiche
contenute nelle banche dati
interazionali (Scopus, WoS)

numero compless:
ricevute dalla neCliziona suientifica

pubblicata e x evatr dalle banche dati

intemazion<'\ Scopus, WoS)

o di« tazioni

indice H di Hirsch calcolato sulla base
delle citazioni rilevate dalle banche
dati internazionali (Scopus, Wos) con
riferimento alla produzione scientifica
pubblicata:

negli ultimi 5 anni

negli+timi 10 anni

negii ultimi 10 anni

4 4 1
VOTO CRITERIO | VOTO CRITERIO ’ V010 CGTERIO | VOTO CRITERIO | VOTO TOTALE
A B l c D PUBBLICAZIONI
Originalita, Congruenza di’” " Rilevanza Determinazione
innovativita, rigore | ciascuna scientifica della | analitica, anche
metodologicoe | pubblicazinng ¢t | collocazione sulla base di
rilevanza di il settorz editoriale di criteri riconosciuti
NUMERO ciascL_ma_ conco \suale pe; il ciascqna. ne]la qomunité
PROGRESSIVO pu_bbhpazmne gua'z e dendita pubblfcaZ{one e gclentlﬁga _
PUBBLICAZIONI scientifica procedura e con | sua diffusione internazionale d
‘eventu; . profilo, | all'interno della | riferimento,
deniio comunita dell'apporto
esclusivamente | scientifica individuale del
tramite candidato nel
indicazione di uno caso di
o pill settori partecipazione del
scientifico- medesimo a lavori
disciplinari, in collaborazione
6

A~




ovvero con |
tematiche
interdise’“tinari ad
essi cormelais
PUBBLICAZIONE N
1 5 6 5 5 21
PUBBLICAZIONE N
2 4 5 4 5 18
PUBBLICAZIONE N
3 4 4 4 4 16
PUBBLICAZIONE N
4 5 6 5 5 21
PUBBLICAZIONE N
5 4 4 Y . 4 16
PUBBLICAZIONE N
6 4 4 o 1N 4 4 16

NOTA *VOTO CRITERIO D™ nel caso della valuteZitng di pubblicazioni NON in collaborazione, il voto da inserire sara

sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO PUBBLICAZ!2NI 108

in applicazione della formula di conversione. 30
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 40

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA OTTIMO

GIUDIZIC COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIVO DF!_PUNTELGIO

Il CANDIDATO HA PRESENTATO TITOLI CONGRUI ELATZNENTI AL SSD MED36, OTTIMA CONOSCENZA DELLA

LINGUA INGLESE ED E' PERTANTO IDONEO Ai20F XRE IL RUOLO D! RICERCATORE MESSO A BANDO.

Prof. _GENOVESI

Riportare fa tabella di cui al primo verbale applicando i criteri al candidato Punti
TITOLI

titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzazione medica o equivalente, conseguito in | 3
Italia o allEstero

LA




attivita didattica a livello universitario in Italia o allEstero, Sarelaz ine alla durata 1
attivita di formazione o di ricerca presso qualificati “titufi i aliani o stranieri (es. assegnista, ecc.) 2.5
attivita in campo clinico per i settori concorsu/il in culsia prevista, in relazione alla durata 1
realizzazione di attivita progettuale per/Sctton eanslrsuali in cui sia prevista 0,5

organizzazione, direzione e coordiiament. di gruppi di ricerca nazionali e internazionali, o [ O

partecipazione agli stessi

fitolarita di brevetti 0
attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali 1
conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e intermazior, Wi pesattivita di ricerca 1
diploma di specializzazione europea riconosciuto da Board imamaz anali 0
altri titoli (es. master, ecc.) 0
PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOL! 10

(INDICI INDICATI DAL CANDIDATO)

SETTORI NON BIBLIOMETRIC!

numero complessivo di articoli editi su

riviste a carattere scientifico dotati di

ISSN e di contributi in volumi dotati di
ISBN {o ISMN) pubblicati;

numero pubblicazioni®dite ri Ge riviste
di carattere sciza*ificovlefit te di
riasse)\

numero libri (ecluse curatele) a uno o
a pil autori dotati di ISBN {0 ISMN)
pubblicati:

negli ultimi 5 anni

negli ult ni 10 anni

negli uitimi 10 anni

SETTORI BIBLIOMETRICI

numero complessivo di articoli

pubblicati su riviste scientifiche
contenute nelle banche dati
internazionali (Scopus, WoS)

numero complessivo di citazioni
ricevute dalla produzione scientifica
pubblicata e rilevata dalle banche dati
internazionali (Scopus, WoS)

indice H di Hirsch calcolato sulla base
delle citazioni rilevate dalle banche

dafi internazionali (Scopus, Wos) con

riferimento alla produzione scientifica

8




pubblicata:

negli ulfimi 5 anni

neg! ultimi 10 anni

negli ultimi 10 anni

4 4 1
I
VOTO CRITERIO | VOTO CRITERI? | VO ™0 CRITERIO | VOTO CRITERIO | VOTO TOTALE
A B c D PUBBLICAZIONI
Originalita, Congruen:a di Rilevanza Determinazione
innovativita, rigore | ciascuna scientifica della | analitica, anche
metodologicoe | pubbficazioin coi | collocazione sulla base di
rilevanza di il s€ fore editoriale di criteri riconosciuti
ciascuna sanceisialadper il | ciascuna nella comunita
pubblicazione quale A bandita la | pubblicazionee | scientifica
NUMERO scientifica procerurae con | sua diffusione ipte[nazionale di
PROGRESSIVO rerituale profilo, | all'interno della riferimento,
definito comunita dell'apporto
PUBBLICAZIONI X - g,
esclusivamente | scientifica individuale del
tramite candidato nel
indicazicne di uno caso di
0 pili settort partecipazione del
scientifico- medesimo a lavori
disciplinari, in collaborazione
OVVEro con
tematiche
interdisciplinad ar |
essi comalsta
PUBBLICAZIONE N
1 5 .6 5 5 21
PUBBLICAZIONE N
2 4 j 4 5 18
PUBBLICAZIONE N
3 4 4 4 4 16
PUBBLICAZIONE N
4 5 8 5 5 21
PUBBLICAZIONE N
5 4 4 4 4 16

& Y ()




PUBBLICAZIONE N |
6 4 4 om0 4 4

16

NOTA "VOTO CRITERIO D" nel caso della valutaziorni pubblicazioni NON in collaborazione, il voto da inserire sara

sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO PUBBLICAZIC I 108

in applicazione della formula di conversiyne: 30
TOTALE PUNTEGGIO ATTIBUITO

PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 40

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA OTTIMO

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIBUAXS ESi ICATIVO DEL PUNTEGGIO
GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESPLICATIYO DE'. PUNTEGGIO

Il CANDIDATO HA PRESENTATO TITOLI CONGixuI 2 ArTINENTI AL SSD MED36, OTTIMA CONOSCENZA DELLA

LINGUA INGLESE ED E' PERTANTO IDON:0 A RIC )PRIRE IL RUOLO DI RICERCATORE MESSO A BANDO.

Prof. CAULO

Rinortare la tabella di cui af primo verbale applicando i criteri af candidato Punti
TITOLI

titolo di dottore di ricerca o equipollenti / diploma di specializzaziol 2 wetlica o equivalente, conseguito in 3
Italia o allEstero

attivita didattica a livello universitario in ltalia o allEstero, in rela'ane lla durata 1
attivita di formazione o di ricerca presso qualificati istitus*aliani o stranieri {es. assegnista, ecc.) 2.5
attivith in campo clinico per i settori concorsuali i’ cui sia | revista, in relazione alla durata 1
realizzazione di atfivita progettuale per i sttori concorsuali in cui sia prevista 0,5
organizzazione, direzione e coordinamentasll gruppi di ricerca nazionali e internazionali, o { O
partecipazione agli stessi

titolarita di brevetti 0
attivita di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali 1

10




conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e intefazion. | per attivita di ricerca 1

diploma di specializzazione europea riconosciuto ¢ Boar . intemazionali 0
altri titoli {es. master, ecc.) \ 0
PUNTEGGIO COMPLESSIVO TITOLI 10

{INDICI INDICATI L:AL CA {DIDATQO)

SETTORI *.ON E BLIOWETRICI

numero complessivo di articoli editi su
riviste a carattere scientifico dotati di
ISSN e di contributi in volumi dotati di
ISBN (o ISMN) pubblicati:

numerg’ pubblic. zioni edite nelle riviste
di c. rattere < Jlentifico definite di
classe A

numero [ibri (ecluse curatele) a uno o
a pili autori dotati di ISBN (o ISMN)
pubblicati:

negli ultimi 5 anni

negli ultimi 10 anni

negli ultimi 10 anni

SETTORI BIBLIOMFTRICI

numero complessivo di articoli

pubblicati su riviste scienfifiche
contenute nelle banche dati
intemazionali (Scopus, WoS)

numero complessiviydi cii \zioni
ricevute dalla preGinionencientifica
pubblicata e ril{vata r alle banche dati
internazionan - :copus, WoS)

negli ultimi 5 anni

indice H di Hirsch calcolato sulla base
delle citazioni rilevate dalle banche
dati internazionali {Scopus, Wos) con
riferimento alla produzione scientifica
pubblicata:

Segli v”mi 10 anni

negii ultimi 10 anni

4

1

g X




VOTO CRITERIO | VA, TO CRTERIO | VOTO CRITERIO | YOTO CRITERIO | VOTO TOTALE
A B c D PUBBLICAZIONI
Originalita, Congruenzadi  |Rilevanza Determinazione
innovativita, rig e | cias una scientifica della | analitica, anche
metodologico e “W!.nuLolicazione con | collocazione sulla base di
rilevanza di il settore editoriale di criteri riconosciuti
ciascuna concorsuale peril | ciascuna nella comunita
pubblicazione quale & bandita la { pubblicazione e | scientifica
NUMERO scientifica procedura e con | sua diffusione internazionale di
I'eventuale profilo, | allinterno della | riferimento,
PROGRESSIVO definito Gl dellapport
PUBBLICAZIONI : - {67 ahporto
esclusivamente . | sciopiiica individuale del
tramite candidato nel
indicazione i ur» caso di
0 pili sett¢* partecipazione del
scientifian- medesimo a lavori
dise’linari, in collaborazione
OV fo con
wmaldhe
interdisciplinari ad
essi aurrelate
PUBBLICAZIONE N
1 5 6 5 5 21
PUBBLICAZIONE N
2 4 5 4 5 18
PUBBLICAZIONE N
3 4 4 w4 4 16
PUBBLICAZIONE N
4 5 6 5 5 21
PUBBLICAZIONE N
5 4 4 £ 4 4 16
PUBBLICAZIONE N
6 4 4 4 4 16

NOTA "YOTQO CRITERIQ D": nel caso della valutaione £ pubblicazioni NON in collaborazione, il voto da inserire sara

sempre 6 (sei)

PUNTEGGIO COMPLESSIVO PUBBLICAZONI 108
in applicazione della formula di conversione: 30
TOTALE PUNTEGGIO ATTRIBUITO

4 BN




PUNTEGGIO COMPLESSIVO ATTRIBUITO: 40

CONOSCENZA LINGUA STRANIERA OTTIMO

GIUDIZIO COMPLESSIVO INDIVIDUALE ESFICATIXO DEL PUNTEGGIO

Il CANDIDATO HA PRESENTATO TIT LI CON 3RUI ED ATTINENTI AL SSD MED36, OTTIMA CONOSCENZA DELLA
LINGUA INGLESE ED E’' PERTANTCHR2EO A RICOPRIRE IL RUOLO DI RICERCATORE MESSO A BANDO.

Candidato ......DELLI PIZZI ANDREA......

GIUDIZIO FINALE COLLEGIALE EQSLICATIVO DEL PUNTEGGIO

LA COMMISSIONE RITIENE Il CANDIDATO IDONEC A RIFOPRIRE IL RUOLO DI RICERCATORE MESSO A BANDO.

13
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Abstract Diffusion-weighted MRI is being increasingly
used in pediatric body imaging. Its role is still emerg-
ing. It is used for detection of tumors and abscesses,
differentiation of benign and malignant tumors, and de-
tection of inflamed bowel segments in inflammatiry
bowel disease in children. It holds great promiscyin
the assessment of therapy response in body tumsmpwits.
apparent diffusion coefficient (ADC) value 2/ a pote -
tial biomarker. Significant overlap of ADC walues (f
benign and malignant processes and lespiCprouiaihiuty
of ADC measurements are hampering s widesgread use
in clinical practice. With standardizaon of fie tech-
nique, diffusion-weighted imaging (DW., =5 likely to
be used more frequently in clinical practice. We discuss
the principles and technique of DWI, selection of b
value, qualitative and quantitative assessment, and cur-
tent status of DWI in evaluation of disease processes in|
the pediatric body.

Keywords Abdomen - b value - Children -
Diffusion-weighted imaging - Magnetic resonance imaging
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drgovindehavhan@yahoo.com

Depariment of Diagnostic Imaging, The Hospital for Sick Children,
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Infroduction

Difft on-weighted imaging (DWTI) is a special application of
WERI ty 3t derives its contrast from differences in water mole-
cule Ynobility in different tissues and structures. The degree
and extent of water molecule diffusion can be affected by
various factors, including the compartment in which the water
molecules are located (intravascular, extracellular or intracel-
lular spaces), cellularity, cell membrane integrity and hin-
drances in the fluid such as large molecules. Water molecule
mobility is restricted in tissues with higher cellular density,
intact cell membranes and more complex fluid with hin-
drances. Tissues with high mobility of water molecules appear
low in signal while those with restricted mobility appear high
in signal on diffusion-weighted images.

DWI is increasingly utilized in pediatric body imaging, and
its usefulness is still evolving. Principles, technique and
emerging applications in body imaging have been described
in 2l uitmf1-3] and in pediatric body imaging [4].

In'hisfeview we specifically describe DWI technique as it
\tates | pediatric application, selection of b value, qualitative
ana (naritative assessment, and current status of DWI in the
svaluation of disease processes in the pediatric body.

Diffusion-weighted imaging technique in children
Sequences

A single-shot fast spin-echo echoplanar sequence is the most
frequently used DWI sequence in body imaging that can be

acquired with breath-hold, free breathing or respiratory trig-
gering [4]. Free-breathing techniques take a long acquisition

@ Springer




PROCEDURA PUBBLICA PER LA COPEXTUR4Y DI N. 1 POSTO DI RICERCATORE
UNIVERSITARIO A TEMPO DETERMINATO "ELIANTE STIPULA DI UN CONTRATTO DI
LAVORO SUBORDINATO DELLA DUR/.fA I TRE ANNI AI SENSI DELL’ART 24 LETT. )
DELLA LEGGE 240/10 PRESSO IL DIFP/IMENTO NEUROSCIENZE IMAGING E SCIENZE
CLINICHE SETTORE CONCORSUALT, v3/I1, SETTORE SCIENTIFICO-DISCIPLINARE
MED/36 (INDETTA CON D.R./N. 2:26/2017 DEL 23.10.17, AVVISO DI BANDO
PUBBLICATO IN G.U. -~ IV SERIE SPECI\LE N. 87 DEL 14.11.2017).

RELAZIONE FINALE
La Commissione giudicatrice della procedura sopra indicata, composta da:

Prof. GIANPAOLO CARRAFIELLO dell’'Universita degli Studi di Milano
Prof. DOMENICO GENOVESI dell’Universita degli Studi “G. d’Annunzio” Chieti
Prof. MASSIMO CAULO dell’'Universita degli Studi “G. d’Annunzio” Chieti

siriunisce il giorna 30.10.18 alle ore 15,30 presso AULA CONSILIA per la stesura della relazione finale.

La Commissione, sempre presente al completo, si & fidnita nei givoni 3.9.18 e 6.9.18 per via telematica, attraverso la
modalita deflo scambio di posta eletfronica dai seglanti sccount riferiti ai componenti della Commissione come da
elenco che segue:

Prof, GIANPAOLO CARRAFIELLO a(:ount e-ail _gianpaolo.camafiello@unimi.it
Prof. DOMENICO GENQVESTI account \mail ¢ genovesi@unich.it
Prof. MASSIMO CAULOQ account ¢-mait _caulo@unich.it ,

iniziando } lavori in data _3.9.18 e concludeva®tavori in data___ 30.1 0.18 _

Nella prima riunione la Commissione ha provveduto ad eleggere il Presidente @ il Segretario attribuendo tali funzioni
fispettivamente al Prof. GIANPAOLO CARAFIELLO. e al Prof. MASSIMO CAULO e ad individuare il termine di
conclusione del procedimento per il 30.10.18 .

La Commissione ha, quindi, provveduto a predeterminare i crité: &% parametri per la valutazione preliminare e la
successiva valutazione dei titoli e della produzione scientifiea dei \iididati, ed a trasmetteri al Responsabile della
procedura, affinché provvedesse ad assicurame la pubblicizz2zions me diante pubblicazione sull’Albo on line di Ateneo e
sul sito Web dell'Ateneo

Nella seconda riunione, che si & tenuta il 6.9.18, It Commi sione, accertato che i criteri fissati nella precedente riunione
sono stafi resi pubblici per almeno 7 gg sul sito Jell'Uni ersita, ha preso visione della documentazione concorsuale
fomita dall Amministrazione, con la modali’d dell'accesso telematico, defle domande, dei curriculum, dei titoli e delle
pubblicazioni.

Ciascun commissario ha dichiarato la non sussistenza di situazioni di incompatibilita, ai sensi degli arit. 51 e 52 del c.p.c,
e di non avere relazioni di parentela, coniugio ed affinita, entro il quarto grado incluso, con i candidati delia procedura.
Ciascun Commissario ha dichiarato, inoltre, la non sussistenza di collaborazioni che presentino i caratteri della
sistematicita, stabilita, continuité tali da dar luogo ad un vero e proprio sodalizio professionale con i candidati.

1) DELLI PIZZI ANDREA
2} MATTEI PETER ANGELO

La Commissione ha, quindi, proceduto alla verifica del possesso dei requisiti da parte dei candidati, verifica della
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corrispondenza della documentazione caricata (up load) &ulla pi‘aforma dedicata e gli elenchi dei documenti, titoli e
pubblicazioni presentate, verifica del rispetto del limitaymasuime delle pubblicazioni che ciascun candidato poteva
presentare come indicato nel bando di selezione.

La Commissicne ha, poi, preso in esame le pyiuicigionsedatte in collaborazione con altri coautori, al fine di valutare
I'apporto di ciascun candidato, ammettendo {la valut zione solo quelle pubblicazioni ove il contributo del candidato &
enucleabile e distinguibile, secondo i criteri inas:ati nel/erbale n. 1.

Ciascun Commissario ha dichiarato, al esl, 'ass 2nza di interessi {anche scientifici) rispetto ai lavori valutati.

La Commissione ha quindi proceduto all'esame dei titoli e delle pubblicazioni dei candidati, secondo i criteri stabiliti nel
corso della prima riunione e, al termine, ha espresso i giudizi allegati (allegato C).

Terminata la valutazione preliminare, sono stati ammessi alla prosecuzione della procedura i seguenti candidati:
1) ...DELLI PIZZI ANDREA.......ooovimirinnimrisesissssiseneretssssssssnesssenssrenans
2) ...MATTEI PETER ANGELO........ccvviiieesirnrrnnnecvenesnnn s et

Nella riunione del 30.10.18...alle ore 14.00., a seguito delivgoellc,in seduta pubblica dei candidafi, si & proceduto
allilustrazione e alla discussione dei fitoli e delle pubb!iaziani L clascuno presentate e allo svolgimento della‘ prova
" orale volta ad accertare la conoscenza della lingua .1 \GLELE. ..... efo della lingua italiana per i candidati stranieri.

Sono stali presenti i seguenti candidat!, dei qualie stata cceitata f'identita personale:
1) ...DELLI PIZZIANDREA........ccocovervverivriecst reersarrans

Al termine della discussione dei titoli ¢ della pduzione scientifica e del espletamento della prova orale volta ad
accertare la conoscenza della lingua, la «ammiss one ha proceduto all'attribuzione di un punteggio ai fitoli e a ciascuna
delle pubblicazioni presentate dai candidati'<"ui un punteggio totale, nonché alla valutazione della conoscenza della
lingua _INGLESE.

Per ciascun candidato sono stati predisposti:

¢ una tabella nella quale vengono riportati i punteggi attribiti individualmente da ciascun commissario ai fitoli
presentati;

» una tabelia nella quale vengono riportati i punteggi atihwiti o ogni commissario a ciascuna pubblicazione;

*» ilgiudizio individuale relativo alla conoscenza delladinauatraiiera (all. 2 al verbale n. 4 )

Successivamente sono state redatte:
* tabella nella quale vengono riportati f puntsggr ehirib. collegiamente ai titoli presentati:
* una tabella nella quale vengono riportati | puntegg) attribuiti collegiaimente a ciascuna pubblicazione;
» ilgiudizio collegiale relativo alla conosaen. della'ingua straniera (all. 2_ al verbale n. 4 ).

La Commissione, quindi, tenuto conto de a somm 1 dei punteggi attribuiti da ciascun commissario alle pubblicazioni
presentate, procede collegialmente allespitasidie di un giudizio in relazione alla quantita e alla qualita delle
pubblicazioni, valutande inoltre la produttivita complessiva del candidato anche in relazione al periodo di attivita (all. _2
al verbalen. _4_ ).

Al termine, la Commissione, confrontati gli esiti delle valutazioni, a maggioranza assoluta , ha formato, come segue la
graduatoria:

1. DELLI PIZZ] ANDREA
e designato il dott. DELLI PIZZI ANDREA vincitore delia procedura comparativa pubblica per la copertura di n. 1 posto di
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ricercatore universitario a tempo determinato mediante stijula a./un contratto di lavoro subordinato della durata di tre
anni ai sensi dell'art 24 , lettera ) della legge 240/10 »msso . dij.artimento NEUROSCEINZE, IMAGING E SCIENZE
CLINICHE settore concorsuale 0611... settore scientico-di ciplinare ...MED36.

La Commissione, con la presente relazione finsie, uithiaidsonclusi i iavori e raccoglie tutti gli atti concorsuali in un plico
che viene chiuso e sigillato con I'apposizione | elle firme di tutti i commissari sui lembi di chiusura.

Il plico contenente 1 copia dei verbaliZelle singole riunioni e 1 copia defla relazione finale con i relafivi allegati viene
consegnato dal Presidente al Respon bile del Procedimento dell'Universita Gabriele d’annunzio. Copia elettronica, in
formato Word, di ciascun verbale “wdola relazione finale viene inviata allindirizzo di posta eleftronica
concorsigelmini2018@unich.it,

La Commissione termina i lavori alle ore 16.00 del ...30.10.18........ .

Letto, approvato e sottoscritto.

LA COMMISSIONE:

Prof. GIANPAOLO CARRAFIELL
Prof.__DOMENICO GENQVESI

Prof.___MASSIMO CAULO




